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Bevezetés: alany — agens - kivalto

crc7

vizsgalata, (Stipa 1962, Schiefer 1981) nyoman

Siewierska (2008: 116): ,,From the structural point of
view 1mpersonalization 1s associated with the lack of a
canonical subject, from the functional perspective with
agent defocusing.”

a tag értelemben vett Agens (kivalto; instigator-1): az
esemeny legérintettebb résztvevoje; alt. €16 €s emberi
—v&. I sing/am cold/can dance. (En énekelek/fazom
/tudok tancolni. ~ Neki teljesen elege van.
defokuszalas/csokkentes/leszoritas: a szaliencianak a
normatol valo eltérése (1. m. 121) — tkp.
figyelemiranyitas
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Szemelytelenek az A/l hatterbe szoritasa alapjan
Siewierska (2008):

A) az agens nem vagy csak kevésse kidolgozott
B) az agens lefokozott a prototipikus alanyi ¢s topikpoziciobol
C) az agens lefokozott ¢s nem kidolgozott

» a vizsgalt nyelvek (0sszesités):
» ugor: magyar, szurguti hanti
» permi: udmurt, komi, permjak
» mari (korabban) volgai
» balti-finn: finn, észt
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Tipusok ¢s tipikussag (A alapn)

nincs hierarchia < , ,
fokozatisag, szemeélytelen passziv

csaladi hasonldsag id@jarasige

Pl 3 személytelen sz.
kvazi kauzativ — modalis —
melléknévi sz.

reflexiv sz.

generikus fonév

(hatarozatlan
S’ névmas)
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Alany — agens - kivalto

Malchukov—Ogawa (2011: 23): a prototipikus alanyi
tulajdonsagok

referencialis argumentum
hatarozott NP
topikalis
¢lo
cselekvdkeépes
3 {0 tipus:
a) az agentivitasi jegyekre (A-impersonals)
b) a topikalitasra (T-impersonals)
c¢) a referenciara (R-impersonals) érzékeny
konstrukciok

5 8. Féluton Konferencia 2011. oktober 12.



Referencialitasra €rzekeny szerkezetek (R-1mp)

latszolag (morfologiailag) személyes

alany: ember1 €s nem referencialis

kodolas:
lexikalis kodolas (‘ember’)
neévmasi kodolas (‘egy’ névmasi alak; man, P13, egyéb)
specialis szerkezetek (participiumos, reflexiv)

a korpusz:

PM (Luutonen 2010)

kb. 14000 token

magyar, udmurt, mari, finn (permjak)
kérddiv: az 0sszes szerkezettipusra: referencia, hatokor,
agentivitas (F. Gulyas 2012)
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P13 szerkezetek — hasznalati tipusok az alany
referencialis hatokore alapjan

Siewierska (2011): az europai nyelvekben az R-tipusu
szerkezetek koziil a man €s a P13 azonos jegyek alapjan
jellemezheto

P13 szerkezetek

o , ep.lzodlkg,s. specifikus
altalanos hasznalat (egzisztencialis) X »
hasznalat asznalat

a) bizonytalan
b) egyesitett
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P1 3 konstrukciok - altalanos hasznalat

bizonytalan/valoszin{itlen (habitualis, potencialis,
kondicionalis, j0v0O, negativ €s deontikus) kontextusban

P13-ra leginkabb a habitualis a jellemzd

alany1 referens: barmely tetszOleges X egyed vagy

alt. a besz¢€ld és gyakran a hallgato kizardsa

nagyon gyakori a (hely-/1d0)hatarozo1 bovitmény (1. m.

62-3)
ud. (1a) bepno ovipe makkeykyn capwico eepacwvko. (P13)
ma. (1b) Keizetmce scanviiume ana-womam ouram. (P13)
fi. (1¢) Viime aikoina on puhuttu kaikenlaista. (imp. p.)
‘Beszelnek mostanaban mindenfélét.’

ud ¢s f1: kontextus nélkiil nehezen érthetd; ma: érthetd

mind: referencia: tobbes, beszélo és hallgato Kizarva, barki
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Peldak

ud. (2a) I yoicem Kuonwvéc, aosamu 6vli3 y2 YpOCKbLIO0, UYo,
HOUWL KUH M003, Kblie Ke yp meme3 YypOCKO3 HO...

ma. (2b) Ywinax, xerwedrcoim nupe aideme ymoax ozeuul
Kepoicanm, MAHbIM, HO KEHEeMa UKMANC-MO2AU NOJIMAHIICE
JIeKMbIHAM Kepmel...

fi. (2¢) Sanotaan kylld, etteivdt sudet hyokkdile kesdlld,
mutta jos yhtdakkid jokin hullaantunut hyppddkin.

(2d) [Meggemberedve lepdelt Pavlik mogott az erder
osvenyen, €s nyugtalanul tekintgetett jobbra-balra: mi lesz,
ha farkas jon?] Igaz, azt mondjak, hogy nyaron a farkasok
nem tamadjdk meg az embert, de hatha mégis elougrik
valami veszett fenevad. (PM 5)
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P13 konstrukciok epizodikus hasznalat

altipusok:
a) bizonytalan: nincs alanyra vonatkozo6 informacio; a

kontextusbol kikovetkeztetheto

b) egyesitett: kijelol a lehetséges referensek csoportjat, de

10

egyedeit nem; lehet csoport vagy annak nevében eljard egyed
hasonlo¢ a hatarozatlan alanyu szerkezetekhez

1dObel1 korlatozasok (alt. perfektiv), igy szlikitve a
referensek korét (1. m. 63—4)

(3a) Kopogtak. ~ Valaki kopogott.

ugyanigy a mariban ¢s az udmurtban, de a finnben:

fi. (3b) Oveen koputettiin. (imp. p.) ~ Joku koputti (oveen).
de: (4a) Mdr megint emelték a tojds arat.

(4b) *Valaki mar megint emelte a tojas drat.

8. Féluton Konferencia 2011. oktober 12.



Peldak

a tobbes olvasat indokolt
ud. (5a) /Kocer mon dopul sanvbbypme 20:4CbAHBL IBIKMO3bL,
KOJIX033 CEMOH BbLIbICH...
ma. (5b) Bawxe mulii Oekem cypm nocvllaH ONUCbbIM bIUIIM AL
MOJIbIM, MbLUBIH NO2EM KOJXO3IAH NYaul WLOHAM...

f1. (5¢) Kohta ne tulevat kirjoittamaan omaisuuttani kolhoosiin
luovuttamista varten...

(5d) [ En... hozzatok... segitségért... Segitetek?

A nagyapa megmozdult.

- Amit csak tudunk, Arszenyij Ignatjevics.

- Hat akkor... Rovidesen ossze fogjdk irni a vagyonomat, hogy adjam at
a kolhoznak...

Hirtelen felallt, szajat 6sszeszoritotta, és hangosan, az orran keresztiil
fajta a levegot.

- Nem adom az atkozottaknak! Semmit sem adok! Inkabb elégetem!

Es gabonat sem adok!] (PM 1283)
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P13 konstrukciok specialis hasznalat

a man szerkezetre jellemzObb inkabb: a névmasnak E/1,
T/1, ritkabban: 2, 3 személyl referdltja van (1. m. 64-5)

a finnugor nyelvekre az ‘ember’ ¢s a ‘nép’ lexémak kvazi
névmasi hasznalata jellemzo

ud. (6a) Aoamu apams (nopmam) eowmiicbkonvécmol. (€gyes SZ.)
ma. (6b) Aitdeme-enax sawmanmmoim uopamam. (tobbes sz.)

f1. (6¢) IThminen pitdd vaihtelusta. (egyes sz.)

‘Az ember szereti a valtozatossagot.’

P13 szerk.: egy meghatarozott egyedre utal, aki a besz¢ld

szamara 1smert; szorosan a beszédszituaciohoz kotott
(gyakran audiovizualis kapcsolatra vald utalas vo. izen,

keres, felhiv, stb.) (1. h.)
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Peldak
a tagabb kontextusban nincs utalas arra, hogy az alanyi referens
a hallgato szamara is 1smert

az alanyi1 referens itt inkabb egy egyed (?)
ud. (7a) Tynnus koonepamuee eau3vl Ho MOH OACLMII.

ma. (7b)Taue xoonepamusvliu KOHOEHBIM, HY, MbIAM HAILIHAM.
f1. (7¢) Toivat tinddn kooperatiiviin, no, ja mind otin.

(7d) [- Cukorka! - visit oromeben Fegya.

-Adjal, apacskam! - szajk6zza ugyanolyan hangon Roman.

- Toltott! Trofim csettintett, és a zacskot 1obalva, hirtelen rekedt
nevetésbe tor ki1.] Ma hoztdak a szovetkezeti boltba, na, én meg
elvettem. (PM 257)
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Gyakorisag
a specifikus €s az epizodikus hasznalat elhatarolasa nem
mindig egyértelmil
ha a tdgabb kontextus alapjan nem meghatarozhato, akkor
lehet specifikus

magyar udmurt mari finn
altalanos 13 10 10 1
epizodikus 16 11 11 1
specialis 1 1 1 1
osszesen 30 22 22 3

(példany)
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Osszegzés
a P13 gyakorisaga: magyar > udmurt ¢s mari > finn
az egyes hasznalati tipusok megoszlasa:
epizodikus > altalanos > specialis
a nem referencialis szerkezetek tipikussaga:

P13: tipikus stratégia a magyarban (F. Gulyas 2012), az
udmurtban ¢és a mariban (Kalinina—Kolomatsky—Sudobina
2006)

man/ember: marginalisabb, a tipusgyakorisag alacsony

személytelen passziv: a finn nyelv legaltalanosabb stratégiaja
(vo. pl. Blevins 2003, Helasvuo—Vilkuna 2008)

tovabbi tervek: a P13 szerkezetek osszehasonlito vizsgalata
nagyobb korpusz ¢és elfogadhatdsagi itéleteket vizsgalo
kérddivek alapjan
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K0szonom a figyelmet!

nikolett.fgulyas@gmail.com

Keésziilt az OTKA-104249 sz. kutatas keretében
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